Дорогой Сергей,
Как дисциплинированный участник посылаю сови соображения по присланному письму организаторов семинара.

Прежде всего,  я как таковой, т.е. не объективно, а с низоты своего ограниченного опыта в заявленной теме выделил два других вопроса:

1 позиция гуманитария в обществе (статически), участие его же там же (динамически),
2 реализация и сохранение гуманитарием себя как специалиста в данных условиях.
По первому вопросу я полностью изложился в присланном тебе тексте, коротко суммируя:
Гуманитарий перестает таковым быть, как только занимается социальной активностью.

Гуманитарием можно оставаться только в ситуации свободного мышления, что означает в числе прочего и возможность социалного действия, место, время и объем которого принципиально никаким объективным образом не может быть определен и предписан.
Насчет второго вопроса – лучше всего подходит известная максима: если можешь не писать – не пиши. Можешь не быть гуманитарием – небудь. Все прилегаемые обстоятельства: малочисленность, отсутствие институтов и пр.- относятся не к самой гуманитарной деятельности, а к ее социальному оформлению/приложению, а это совершенно другой вопрос.
Здесь мне импонирует введение термина «ситуация». В методологическом прошлом это определялось двумя моментами: А) «топологически» определение всех обстоятельств, имеющих место быть, Б) личное самоопределение в в этих , имеющих реально место быть обстоятельствах.

Мысль о «гуманитарий безо всякого посредства образовательных  и прочих институтов остается один на один с обществом, не нуждающимся в его профессиональных интересах» (я опускаю замечание о стиле: как можно нуждаться в интересах) – мне вовсе не кажется трагичной. Единственная прблема при том, так это сотавшись один на один стаь ему соразмерным. Так к этому, батенька, и стремиться надо.
Основной же пафос всей темы для меня (опять таки, субъективно, то есть не только для, но и про) : 
Друзья ! Коллеги! 
Не увлекайтесь этой темой! Если вы себя за гуманитариев держите, так и занимайтесь своим гуманитарным делом, сводя к минимуму мета-занятия (не гуманитарные, а про них).

Высокие органы Семинара должны создавать условия для гуманитарной деятельности (что, с моей точки зрения, присходит много лет и и сделало Семинар историческим событием Латвии), а не вырождаться в орган социального лоббирования русскоязычной гуманитарности в Лавтвии.
